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RECURSO DE REVISION 382/2018-1

COMISIONADO PONENTE:
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES

MATERIA:
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

SUJETO OBLIGADO:
GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI POR CONDUCTO DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION Y OTROS.

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, correspondiente

a la sesion del 06 seis de agosto de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision

identificado al rubro; y
RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacién publica. Segun
consta el sello de recibido por parte de la UNIDAD DE TRANSPARENCIA de la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, el 30 treinta de abril de 2018 dos mil dieciocho el solicitante de
la informacion presentd un escrito dirigido al Secretario de Educacion del

Gobierno del Estado, en la que aquél solicitd la informacion siguiente?:

Solicito conoe er,icceso a la Inf.Pdd.,Consulta,Transparencia,Ren
dicién de Cuentmm y la Reproduccién que decida una ves que temga Acce-
30 y sea Cons ypuede ser Copia Simple,Certificada o Entrega de Me
dio Magnético Almgcenar la Informasidn que sea de mi INTERES:

la documentacién oficial que Acredite,Respalde,Justifique,Prusbe,Sus-
>tente,epc..etc. 1l Nimero de ah%!%mm en iqne;ado ds 1a =
Generacién “12=7 Q16 y 2011-2015, tros que deben encon e debi
con h n_m thgs]e LR su Iuon y ‘nco‘n"
te cho o Ia L%%a Corriente de BECENE, que es Pl

: ~ A Iicenciaturas y TODA O INFINIDAD de docu~
men la Cantidad de Alumnos Inscritos.

1 Visible en la foja 4 de autos.
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iTambién deberd documentar toi_da_s_lg__mmic_zg_nea de los S‘ugjgnj_gtgs

Extemporédneos de las Generac oness 2012-201 y 2011-2015,mismas que de

'bén ser Comprobafdas documentalmente y KO de marera Verval,Bgorita y -

sm dcumen £0_gizuno,porque en esa escu e supuesta Muc Sup.donde
2 % ds flos docentes SALEV REPROBADOS EN SUS EVALUACIONES DEI.

PEN0 DOCENTS FRENTE A SU GRUPO DR ATUMNOS;CALI

vxmmc EF IA DOCENCIA. RESULTANDO UNA mmmr‘m

»El NOMBRE’ del sexvidor ptblico que Iab res ble d
hacer el LLENADO O IMPRESION DEqLOS u_rn_.\tb‘li-)'?* ' 1 g q\ele -e-
SOLICITA gl I%:I&tor de la BECENRE y ENVIA la Jefa del Depto.,

colar S.E.E.R. yqueM!eh cibén de __gngn
R.,pero también SOIICITO0/21 Wombre /del dia

to §1mninr de quien hace el LLENADO,asI camo de quien debe Vi

que el IMPRESION sean Correctos y sin Errores,porque el-
CRBRE del Diregtior de Area IRREPG@QLB QUE ]Q HACE SU %0 es!

» aﬂs Albe g 0rtiz y el sujeto | es isco -

Hernéndez yguien- nowxnmrmaa JORADORES. -

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién
publica. El 17 diecisiete de mayo de 2018 dos mil dieciocho la Titular de la
Unidad de Transparencia Publica de Secretaria de Educacion del Gobierno del
Estado, notifico al solicitante mediante los estrados, el oficio DG/1407/2017-
2018, los que contienen la respuesta a la solicitud de acceso a la informacion

publica. Notificaciébn que es como sigue?:

LN 4 )hl a
W. SSLP |1
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS PaCARCRLGS 1NTOR | ok Covimane

l uwv- rllt\A(O
w

BOLICITUD DE WNFORMACION FUBLICA
EXFEDENTE NUMENRG 3170 TA2018
PETICIOMAMID) JESUS FEDEMICO PRA FRAGA
ODEFENDENCIA SECHETARI DE EDUCACION DB
GO NG DEL ESTADO DE SAN LIS PO YOS

En s cludad de San Luls Patos!, S L P ulos 17 (diecisiete) dias de mayo del afo 2018 (dos vl dieciocho) -
VISTO ol astado actual de 1os sulon del axpedients numers 317/01 742018, por medio de la presents se pone
88U SEposicion a raves de ssta Unidad, ol acuerdo de fecha 17 (dlecisiete) diss de meyo del ado 2018 (dos
mil Sococho). signado pov e suscritn, w cuasl se anaxa oficio DAOV1407/201 772018, aignado por of Director
Genersl de la Benamarnta y Centenaria Escusia Normal del Estado. adecrita sl Sistema Educativo Estatel
Roguler # ofecto de Que al INOMEento 8N que se CONttuys 8 SOCHArio 88 Proceda & NAGHr entregs del Mmismo
Ahora blen, en virtud de quevel peticlonano sfeld domicilio en los estrados de oata Linided de Transparencis,
con fundamento on o Ant. 84 Fraccion V. 147, 148 y 154 do la Lay de Transparencia y Acceso o In
lMocmonPwmoddEuo.umbummmﬁm“uwbu\aonkuooum«
esta Oficing por un MING de 10 diex dias NADIGE & PEMc Dol Hie B0 1B FECHE. v e e

La anterior notificacion se sxpide parns 10008 108 SIeCIOn MORIeN CONPUCEIITION. -

Asl o -copo @C Licenciada ndre Torres Guevara. Thular de e ude é
3.£.G.E -
™ e
Thf\.s'ﬁ[r{??\l-o-g.. - (-—’ 7’

2 Visible en la foja 6 de autos.
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TERCERQO. Interposicion del recurso. El 22 veintidés de mayo de 2018
de dos mil dieciocho el solicitante de la informacién present6 un escrito ante la
Oficialia de Partes de esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Puablica en donde interpuso el recurso de revisidn en contra de la

respuesta mencionada en el punto anterior.

CUARTO. Tramite del recurso de revision ante esta Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacion Publica. Mediante auto del 22
veintidos de mayo de 2018 dos mil dieciocho la presidencia de esta Comision
de Transparencia tuvo por recibido el recurso de revision, por lo que, por razon
de turno, toco conocer a la ponencia del MTRO. Alejandro Lafuente Torres por
lo que se le mandé dicho expediente para que procediera, previo su analisis, a

su admision o desechamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admision y tramite. Por proveido del 24 veinticuatro

de mayo de 2018 dos mil dieciocho el Comisionado Ponente:

e Regqistr6 en el Libro de Gobierno el presente expediente como RR-
382/2018-1.

e Admitio a tramite el presente recurso de revision.

e Tuvo como entes obligados al GOBIERNO DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI por conducto de la SECRETARIA DE
EDUCACION —en adelante SEGE- a través de su TITULAR, de
su TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, del JEFE
DE DEPARTAMENTO DE CONTROL ESCOLAR, de la y del
DIRECTOR DE LA BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA
NORMAL DEL ESTADO.

e Se le tuvo al recurrente por sefialada direccion para oir y recibir
notificaciones.

e Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un
plazo maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho

conviniera —ofrecer pruebas y alegar—.
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Asimismo, en ese auto la ponente expresé que el sujeto obligado deberia
informar a esta Comision de Transparencia si la informacion que le fue

solicitada:

Su contenido, calidad y si se cuenta en la modalidad solicitada.

e Si los documentos en los que conste la informacion -entendiendo
documento como se establece en el articulo 3 fraccién XlII de la Ley de
Transparencia-, se encuentran en sus archivos.

e Si tiene la obligacion de generar, o bien obtuvo, posee, transforma o
mantiene en posesion la informacion solicitada; y para el caso que
manifieste no contar la obligaciébn de generar o poseerla, debera fundar
y motivar las circunstancias que acrediten tal circunstancia.

e Las caracteristicas fisicas de los documentos en los que conste la
informacion.

e Si se encuentra en bases de datos segun lo establecido en el articulo
150 de la Ley de Transparencia.

e Si se actualiza algun supuesto de excepcion de derecho de acceso a la
informacion, y para efecto debera fundar y motivar su dicho y apegarse
a lo establecido en el articulo 160 de la Ley de Transparencia.

e En caso de que la informaciéon actualice algun supuesto de reserva,

debera agregar al informe solicitado la citada informacion de

conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley de

Transparencia.

Por lo tanto, el ponente apercibié a las autoridades de que en caso de
ser omisas para manifestar lo que a su derecho conviniera respecto del
presente recurso se aplicarian en su contra las medidas de apremio previstas
en el articulo 190, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado.

Por otra parte, el ponente ordené el traslado a las autoridades con la
copia simple del recurso de revision; se les requirié a éstas para que remitieran
copia certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que

sefalaran personas y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y
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que una vez, que sea decretado el cierre de instruccion no se atenderia la

informacion que fuese enviada.

Por altimo, hizo saber al recurrente que tenia expedito su derecho para
oponerse a la publicacion de sus datos personales y en cuanto su peticion se le
dijo que las copias de la presente resolucion estaran disponibles en la unidad
administrativa de notificaciones durante los tres dias habiles siguientes a la
notificacién correspondiente y posterior al plazo que se le sefialé debera

solicitarlas por escrito.

SEXTO. Informe de los sujetos obligados. Por proveidos del 18
dieciocho de junio de 2018 dos mil dieciocho el ponente del presente asunto
tuvo:

e Por recibido los informes, remitidos por los sujetos obligados.

e Por reconocida su personalidad Unicamente de quienes rindieron
su informe.

e Por rendido en tiempo y forma sus alegaciones.

e Por expresados los argumentos relacionados con el presente
asunto.

e Por sefalado personay domicilio para oir y recibir notificaciones.

Respecto a la parte recurrente, se le tuvo por realizando las
manifestaciones que a su derecho conviniera y para ofrecer las pruebas o

alegatos correspondientes.

Por dltimo, el ponente declaré cerrado el periodo de instruccion y

procedi6 a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.

OCTAVO. Ampliacion del plazo para resolver. El presente recurso de
revision fue presentado en la Sesion Extraordinaria de Consejo del Pleno de
esta Comision, el 02 dos de julio de 2018 dos mil dieciocho, sin embargo, se
retird para continuar con el estudio del mismo, en ese sentido, el ponente dicto

un proveido el mismo dia por el cual se ampli6 el plazo para resolver
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establecido en el articulo 170 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién PuUblica del Estado de San Luis Potosi.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso
a la Informacién Publica es competente para conocer del presente asunto de
acuerdo con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo
tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 27, primer parrafo, 34, fracciones | y IlI, 35, fraccion I, y 175 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente
en términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado ya que el recurrente se inconforma por la

respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica.

TERCERO. Legitimacion. El recurrente se encuentra legitimado para
interponer el recurso de revision, ya que fue él quien presenté la solicitud de
acceso a la informacion publica y la respuesta a ésta es precisamente a aquél

quien le pudiera deparar perjuicio.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial
del recurso de revision fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince
dias a que se refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado, como se expone a continuacion:

o EI 17 diecisiete de mayo de 2018 dos mil dieciocho el solicitante
de la informacion fue notificado de la respuesta a su solicitud.

o Por lo tanto, el plazo de los quince dias habiles para interponer el
recurso de revision transcurrié del 18 dieciocho de mayo al 07

siete de junio de 2018 dos mil dieciocho.
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o Sin tomar en cuenta los dias, 19 diecinueve, 20 veinte, 26
veintiséis, 27 veintisiete de mayo, 02 dos y 03 tres de junio de
2018 dos mil dieciocho por ser inhabiles.

o Consecuentemente si el 21 veintiuno de mayo de 2018 dos mil
dieciocho el recurrente interpuso el citado medio de impugnacién
ante esta Comisidbn de Transparencia, resulta claro que es

oportuna su presentacion.

QUINTO. Certeza del acto reclamado. Son ciertos los actos reclamados
atribuidos a los sujetos obligados en virtud de que asi lo reconocieron en su

informe.

Lo mismo sucede para los TITULARES de la SEGE y SEER en virtud de
gue, a pesar de que fueron omisos en rendir el informe que les fue solicitado,
asi se desprende de autos ya que la solicitud de acceso a la informacion publica
gue nos ocupa fue dirigida al primero, precisamente en su caracter de titular y,
al segundo porque en la solicitud de acceso a la informacion publica se advierte

informacion que le compete.

SEXTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia
previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y
preferente a cualquier otra cuestion planteada, por lo tanto, al no haber causal
de improcedencia invocada por las partes o advertida por este érgano

colegiado, se analiza el fondo de la cuestion planteada.
SEPTIMO. Estudio de los agravios.

7.1. Agravios.

El recurrente expres6 como motivo de inconformidad lo siguientes:

Con Fundamento en las Leyes de Trans arencia Goner;l Local vigent
me permito INTERPONER dunso DE aEVfSION,oonm la Syrh.de MI:Q:I:B-

Gob.del Edo,de S.L,P,,segtn documentos qu
yes anteeu?iga.dasux‘ St cumentos que ANZX0 y cumplir con las Le

CLASIFICACION DE LA INFORMACION. (Sin
£ o : (Sin Resolucién del Comité).

RESPUESTA CARECE DE FUNDAMENTOS Y M4S.

Con fecha 30-ABRIL-2018,presente m{ solicitud de I.P.,en la S.E.G.E.-
asignandole el Ro.}17-01l; 2018, entregandose y recibi:mdou nisma fe-
cha,seglin sello de recIbido, Anexo Copia de mi solicitud,




8 RECURSO DE REVISION 382/2018-1

g:n ﬁdim 17-m0-201g,recibi notificacién de la Unidad de SEGE,con -

0iicio anexo con el gue se pretende responder a lo solicitados

UNICO: 0G-1407-2017-2018 de 28-XAY0-2018,dirigido al suscrito y firma~
do por el sujeto obligado,quien dicex

ACLIASIFICAR LA INFORMACION COMO CONFIDENCIAL:Porque dice cone-
tiene Datos Personales,esto respecto a los Registros de log -
Alumnos Inscritos,asi como los PAGOS de las Inscripeiones que
8e realizan a la &uenta Corriente de la BECENE y estos PAGOS-
al INGRESAR se convierten en RECURSOS PUBLICOS,

B.Me INFORMA que los PAGOS estan en las FICHAS DB DEPOSITO Y -
contienen los NOMBRES de los alumnos,pero es solo que el suje
;o u%ﬁcl%f‘%h déc; i go ESTA mcguumo POR EL COMITE DE TRANY

+L.E.R,,ya que e n
RETOTES AR yya q directivo de BECENE,actua con

C.El guscrito NO SOLICITE:LAS FICHEAS DE DEPOSITO, Solicite el-
Depésito en Te Cta,Corriente No,09905203-1,ya que los Recur--
gos Plblicos reflejados en Depbsitos se encuentran en los Rs-
tados de Cuenta Bancarios que se le entregan a la BECENE y es
tos 8on:PUBLICOS,ACLARO: Bn mi golicitud NO solicite P{chas de
Depésito,  Por o que RESULTA que la Informacién KO ES LA -
SOLICITADA, (NO SOLICITE FICHAS DE DEPOSITO Y NO EXISTEN ESAS
PALABRAS ENY MI SOLICITUD DE INF,PUB.),

D.Respecto a los NOMBRES de los servidores pdblicos los Propor-
cionatMARTA DEL CARMEN AGUILAR ZEBRMENO:Auxilier Admtvo. y la~
SUFPERIOR JERARQUICA:Mtra,Martha Iballez Cruz,quienes dependen-
del Director del Area de Servs,Admtvos.de la BECENE y por en~
de del servidor pfiblico-directivo de la BECENE, RESUITANDO La~
PESIMA BCUACION: FCO.HDZ,0,+JESUS A,L.0.,+MARTHA I,C.+MARIA C,,

A.2,=IGUAL A UTTLIZAR:103 TITULOS PROFESIONA-
IES EN BIAKCO PARA " HORRORES", ESTA --
CANTIDAD DURANTE DOS GENERACIONES:2011-2015 Y
2012-20164, 44, "POR 10 QUE RESULTAN UN PELIGRO
PARA EL ERARIO PUBLICO DE .

*Poro aparte de ser UN PELIGRO,,,...INCUMPLE CON:"EL ACUERD0 SECRETARIAL
PARA Vggo;m EN DEPENDENCIAS Y DEL PODER -

1o anterior,porque cada FORMATO FOLIADO Y EN BLANCO de los Titulos Pro-
fesionales que tiene la Direcciln del S.E.E.M, y los ENVIA a la BECENE,
tienen un COST0 y es de los Recursos Piblicos Procedentes de los IMPUES
T0S PAGADOS POR L0S CIUDADANOS,

Por Ultimo dicesPara la CONSULTA Y EL ACCESO debo Recurrir a la BECENE-
0 la Unidad de Transparencia del SEER,pero solo pera facilitar los Me--
dios necesarios y checar el LINK,

8in embargo sigue con la NECEDAD, TERQUEDAD,OPACIDAD,IRCUIFPLIMIENTO,etc.

el director de la BECENE y existen siendo:

1,50 FUNDAMENTA NI MOTIVA SU CLASIFICACION DE IA INFORKACION,

2,N0 PRESENTA L0S ESTADOS DE CUENTA DONDE BESTAN LOS DEPOSITOS DE LAS -~
INSCRIPCIONES DE I0S ALMMNOS Y LA CUENTA CORRIENTE ES FUBLICA,

3,N0 CUKPLE CON BL ACUERDO-CEGAIP-428-2018,8.E, DE FECHA 20~ABRIL-2018,
%gUERIMIHTO REALIZADO POR ET PLENO DE L CEGAIP Y SIGUE PONIENDO A~

INFORMACION EX Iu BECENE Y NO EN LA UNIDAD CORRESPON--

DIENTE,POR L0 QUE NO ES POSIBIE QUE 10S TITULARES CUMPIAN Y LEVANTEN-
CONSTANCIA DE 10S DOCTOS,PUBSTOS A DISPOSICION,

7.1.2. Estudio de los Agravios.

Del punto anterior, esta Comision no analizara lo relativo al punto D de su

escrito de impugnacion, toda vez que respecto a esa parte de su solicitud de
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informacion no expreso inconformidad alguna, conforme el criterio emitido por la
que fue Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que

establece:

“ACTOS CONSENTIDOS, NATURALEZA DEL CONSENTIMIENTO EN LOS.
No es cierto que el concepto de consentimiento definido por el articulo 1803 del
Cadigo Civil Federal, sea el que pueda servir para determinar cuando un acto
ha sido consentido expresa o tacitamente, para fines del sobreseimiento, asi se
esté ante un criterio comparativo por algin autor sobre la materia. Y no debe ni
puede privar ese concepto civilista, porque ademas de que en él campea un
sentido que rige para el derecho privado, tan ajeno a la teoria del amparo, hay
en la especie norma expresa al respecto en la ley reglamentaria del juicio de
garantias, que hace inaplicables criterios ajenos o diversos al contenido
directamente en la ley que debe regular y determinar la nocion del
consentimiento en cuanto a la improcedencia de la accién constitucional de
amparo (articulo 73, fracciones Xl y Xll). La improcedencia del amparo es una
cuestién que no fue acogida, en sus albores, por las leyes reglamentarias del
juicio constitucional. No la consagra, para nada, la ley del 30 de noviembre de
1861, primigenia, en un orden cronolégico, como tampoco contiene causales de
improcedencia la Ley Organica Constitucional del 20 de enero de 1869 que si
menciona el sobreseimiento del amparo, aunque como causa de
responsabilidad. En cambio, la Ley Organica de los Articulos 101 y 102 de la
Constitucion Federal de 1857, datada el 14 de diciembre de 1882, si trata la
materia del sobreseimiento en su articulo 35, al prescribir en la fraccion VI del
mismo articulo 35, que se sobreseera el amparo, cualquiera que sea el estado
del juicio, cuando el acto hubiere sido consentido y no versare sobre materia
criminal. No define, esa ley de 1882, en qué estriba ese consentimiento y otro
tanto haran los articulos 702 y 779 del Cddigo de Procedimientos Federales del
6 de octubre de 1897 y del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles del 26 de
diciembre de 1908 que se concretan, al través de su fraccion V, a consignar que
el juicio de amparo es improcedente contra actos consentidos, siempre que
éstos no importen una pena corporal o algun acto de los prohibidos por el
articulo 22 de aquella Constitucion de 1857. La doctrina del acto consentido es
elaborada por la ley del sefor presidente Carranza, la del 18 de octubre de
1919, que si contempla la improcedencia del amparo en ese aspecto y, por
ende, define qué se entiende por consentido un acto contra el que no se haya
interpuesto amparo dentro de los quince dias siguientes al en que se haya
hecho saber al interesado, a no ser que la ley conceda expresamente término
mayor para hacerlo valer (articulo 43, fraccion V). La ley del sefior presidente
Cérdenas, esto es, la promulgada el 30 de diciembre de 1935, complementa
esta doctrina cuando en las fracciones Xl y XlI de su articulo 73 desenvuelve,
cabalmente, la teoria de la improcedencia del juicio constitucional, en punto a
actos consentidos expresamente o por manifestaciones de voluntad que
entrafien ese consentimiento (articulo 73, fraccion Xl), habiendo consentimiento
tacito, si el juicio de garantias no se promueve dentro de los términos sefialados
por los articulos 21 y 22 de la ley en cuestiéon (articulo 73, fraccion Xll). La
integracion de esta doctrina del consentimiento de los actos reclamados, en el
juicio de garantias, conduce a formular estas nitidas proposiciones: 1) Hay
consentimiento expreso del acto reclamado, cuando directamente se exterioriza
gue se estd de acuerdo o conforme con dicho acto; 2) Hay consentimiento
expreso, también, del acto reclamado, cuando media una manifestacion de
voluntad que entrafie ese consentimiento; y 3) Hay consentimiento tacito del
acto reclamado cuando el juicio de amparo deja de promoverse dentro de los
términos que sefalan los articulos 21 y 22 de su ley reglamentaria”.
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Esta Comision se adhiere al criterio sefialado, toda vez que en el caso
concreto se actualiza la segunda de las proposiciones sefialada por el cuerpo

de la tesis, ya que existe un consentimiento tacito de la informacion que recibid.

La manifestacion de conformidad que realizo el particular, surge ya que
éste presentd un escrito dirigido a esta Comision, y no expreso inconformidad
alguna y, por el contrario, sefial6 la informacién le fue proporcionada. Asi las
cosas, resulta que se vio satisfecho el derecho que le asiste; sirve de
fundamento a lo anterior, la tesis aislada sustentada por el Primer Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, que establece:

“ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS, RAZON DE SU
IMPROCEDENCIA.

El articulo73 de la Ley de Amparo, sefala: "El juicio de amparo es
improcedente: ... XVIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposiciéon de la ley." Ahora bien, las fracciones Xl y Xl del dispositivo en comento,
previenen que el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos
expresa o tacitamente; por ello, l6gica y juridicamente, debe estimarse improcedente la
accioén constitucional contra actos que sean consecuencia de otros consentidos, siendo
indudable, por tanto, que la causa de mérito emerge de la propia Ley Reglamentaria de
los Articulos 103 y 107 Constitucionales”.

Igualmente, se robustece con el siguiente criterio jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 204707

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo I, Agosto de 1995

Materia(s): Comun

Tesis: VI.20. J/21

Pégina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE.
Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos del orden civil y

administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que la
ley sefiala.
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Ahora bien, antes de efectuar el estudio de los agravios, es necesario
precisar que el andlisis de los agravios se hara por separado y estructurados
por puntos, por cuestiones de método y mejor entendimiento, lo anterior,
conforme a la tesis de jurisprudencia (IV Regién) 20. J/5 (10a.), emitida en la
décima época por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar

de la Cuarta Region, que establece:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO.

El articulo 76 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 2 de abril de 2013, en vigor al dia siguiente, previene que el
organo jurisdiccional que conozca del amparo podr4d examinar en
su conjunto los conceptos de violacién o los agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestién efectivamente
planteada, empero, no impone la obligacion a dicho 6érgano de seguir el orden
propuesto por el quejoso o recurrente, sino que la Unica condicion que
establece el referido precepto es que no se cambien los hechos de la demanda.
Por tanto, el estudio correspondiente puede hacerse de manera individual,
conjunta o por grupos, en el propio orden de su exposicion o en uno diverso’.

En ese sentido, se clasificaron los agravios numerandolos

consecutivamente, y se exponen a continuacion:

I.  Por el nimero uno, se estudiara los agravios del recurrente

referente a:

A.CLASTFICAR LA INPORMACION COMO CONFIDENCIAL:Porque dice Cone-
tiene Datos Personales,esto respecto a los Registros de los -
Alwmnos Inscritos,as{ como los PAGOS de las Inseripeiones que
8e realizan a la éuenta Corriente de la BECENE y estos PAGOS-
al INGRESAR se convierten en RECURSOS PUBLICOS.

B.Me INYORMA que los PAGOS estan en las FICHAS DB DEPOSITO Y -
contienen los NOMBRES de los alumnos,pero es 8olo que el suje
to obligado dice y NO ESTA DICTANINADO POR EL COMITE DE TRANS

PARENCIA DEL §,E.X.R.,ya que el directivo de BEC n
PIRT Q Y 1ya g vo de .m,actua con

En ese sentido, el Director General de la Benemérita y Centenaria
Escuela Normal del Estado, en su oficio DG/140/2017-2018, sefalé que es
juridicamente imposible poner a disposicion los documentos denominados

Registros de Escolaridad, ya que la totalidad de las fojas cuentan con datos
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personales considerados como confidenciales como nombre, curp vy
calificaciones y referente a la totalidad de las fichas de depdsito cuentan datos

personales como el nombre de los estudiantes.

Por su parte, Director General de la Benemérita y Centenaria Escuela
Normal del Estado, reiter60 su respuesta inicial, pese el anterior alegato del
sujeto obligado, no acompafio a su informe el acta del comité que confirma la

clasificacion de la informacion.

En esa tesitura, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de San Luis Potosi, sefala lo siguiente:

ARTICULO 52. Cada Comité de Transparencia tendré las siguientes funciones:

I Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones
aplicables, las acciones y los procedimientos para asegurar la mayor eficacia en la
gestion de las solicitudes en materia de acceso a la informacion;

Il Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de
ampliacion del plazo de respuesta, clasificacion de la informacién y declaracién de
inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

[.]

ARTICULO 114. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos
de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln
caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
clasificar la informacion, de conformidad con lo dispuesto en, la Ley General y esta
Ley.

ARTICULO 117. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia
debera confirmar, modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de
reserva, se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que
llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado
debera, en todo momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion,
debera sefialarse el plazo al que estara sujeto la reserva.

ARTICULO 159. En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacién deba ser clasificada, se sujetard a lo siguiente:
El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el gue funde y motive
la clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:
I. Confirmar la clasificacion;
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Il. Modificar la clasificacion y otorgar total o parcialmente el acceso a la
informacion, y

ll. Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en

poder del

Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia serd notificada al interesado en el

plazo der

espuesta a la solicitud que establece el articulo 154 de la presente Ley.

De los articulos insertos, se tiene lo siguiente:

e que la autoridad competente para resolver sobre la clasificacion de

informacion es el Comité de Transparencia.

e que los titulares de las unidades son los responsables para

clasificar la informacibn y quienes deberan observar

procedimiento para ello.

el

e que el procedimiento para clasificar informacion se establece en el

articulo 159, y los titulares de las areas deberan elaborar una
solicitud dirigida al Comité de Transparencia, fundando vy
motivando la clasificacion de la informacién, el Comité de
Transparencia resolvera la clasificacion, en la que podra
confirmar, modificar, otorgar el acceso parcialmente o revocar la

clasificacion y la citada resolucion del Comité debera ser

notificada al interesado dentro del mismo plazo para dar

respuesta a la solicitud de informacion.

Por lo expuesto, el agravié del recurrente es fundado, toda vez que el

sujeto obligado no observé el procedimiento para clasificar informacion, puesto

gue no se advierte que la clasificacion que formulé fuera aprobada por el

Comité de Transparencia y de igual manera no fue notificada la resolucién al

particular, luego entonces la clasificacion de la informaciéon no es conforme a

derecho.

C.

Con este numero se estudiaran los agravios referentes a:

El guscrito NO SOLICITE:LAS FICHAS DE DEPOSITO, Solicite el-
Depésito en Ta Ute,Corriente No,09905203-1,ya que log Recur--
gos Plblicos reflejados en Depbsitos se encuentran en los Es-
tados de Cuenta Bancarios que se le entregan a la BECEVE y eg
tos son:PUBLICOS,ACLARO: Bn mf solicitud NO solicite Pichas de

fsito.  Por Iooﬁue RESULTA que la Informacién KO ES IA -
SOLICITADA, (NO SOLICITE FICHAS DE DEPOSITO Y NO EXISTEN ESAS
PALABRAS BN MI SOLICITUD DE INR,PUB,),
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De este modo, el particular sefiala que la informacion no corresponde

con lo solicitado, toda vez que no solicito las fichas de depdsito.

Luego entonces al revisar la solicitud de informacion se advierte que al
solicitante interesa conocer la comprobacion de pagos de inscripcion semestral,
y ello implicaria que el sujeto obligado procese la solicitud de informacién con
los documentos que respondan lo solicitado, sin embargo, también es cierto que
al solicitante interesa conocer el estado de cuenta de la cuenta publica
09905203-1.

En ese sentido, el sujeto obligado no entrego informacion que no
corresponda con lo solicitado, lo anterior es asi toda vez que los depdsitos
bancarios si contienen la informacion de comprobacion de pago de inscripcion,

y Su conteo permite verificar el pago de cada alumno inscrito.

No obstante, no es menos cierto que el solicitante también tiene interés
en conocer los estados de cuenta correspondientes al periodo de inscripcion de
los alumnos de 4° grado de la Generacion 2010-2016 y 2011-2015, y que

incluso tiene identificada la cuenta de su interés, con el nUmero 09905203-1.

Méaxime que se trata de informacion publica relativa a ingresos del sujeto
obligado conforme el articulo 84 fraccion VI de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de San Luis Potosi.

Por tanto, el sujeto obligado debié permitir el acceso a esos documentos,
puesto que si son parte de lo solicitado por el particular y no se encuentra 6bice

para que permita el acceso a la informacion que es de interés del particular.

lll.  Con este nimero se estudiaran los agravios referentes a:

Por Ultimo dice:Para la CONSULTA Y EL ACCESC debo Recurrir a la BECENE-
o la Unidad de Transparencia del SEER,pero solo pera facilitar los Me--
dios necesarios y checar el LINK,

Sin embargo sigue con la NECEDAD,TERQUEDAD, OPACIDAD, INCUIPLIMIENTO,ete.
el director de la BECENE y existen siendo:
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[..]

3,50 CULPLE COX EL ACUERDO-CEGAIP-428-2018,S.E, DE FECHA 20-ABRIL-2018.

UERIXIENTO REALIZADO POR EL PLENQ DE I CEGAIP Y SIGUE PONIENDO A~

INFORMACION BN LA BECENE Y NO EN L& UNIDAD CORRESPON--

DIENTE,POR L0 QUE NO ES POSIBLE QUE 10S TITULARES CUMPLAN Y LEVANTEN-
CONSTANCIA DE 10S DOCTOS,PUESTOS A DISPOSICION,

Por otro lado, el recurrente también esgrimid como agravio que no se
puso a disposicion la informacion en la unidad de transparencia, es decir, en el

area competente para ello.

Respecto lo anterior, le asiste la razon al particular toda vez que se trata
de una obligacion de Transparencia, conforme el Titulo Cuarto, Capitulo | de la

Ley de Transparencia, en su articulo 80, que a la letra dice:

TITULO CUARTO OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA

Capitulo | De las Disposiciones Generales

[..]

ARTICULO 80. Los sujetos obligados pondran a disposicion de las personas
interesadas equipos de computo con acceso a Internet, que permitan a los particulares
consultar la informacién o utilizar el sistema de solicitudes de acceso a la informacién
en las oficinas de las unidades de transparencia. Lo anterior, sin perjuicio de que
adicionalmente se utilicen medios alternativos de difusion de la informacién, cuando en

determinadas poblaciones éstos resulten de mas facil acceso y comprension.

En el citado articulo se establece que el area de consulta de la
informacion son las oficinas de las unidades de transparencia, y que ademas
habilitara equipos de cOmputo, para consultar la informacion o utilizar el sistema
de solicitudes de acceso a la informacion, en consecuencia, el sujeto obligado
debe poner a disposicién de las personas la informacion para consulta, asi

como el uso de equipos electronicos en la Unidad de Transparencia.

Con lo anterior, se agotan los agravios hechos valer por el recurrente y
por lo expuesto, se tienen fundados, por lo que los efectos de esta resolucion se

precisaran a continuacion.
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7.2. Sentido de la resolucién. En las condiciones anotadas y, al haber

prosperado esencialmente el agravio que hizo valer el recurrente, lo procedente

es que este érgano colegiado de conformidad con el articulo 175, fraccion lll, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado modifica

la respuesta proporcionada por el sujeto obligado y, por lo tanto, lo conmina a

que permita el acceso:

1.

3.

La resolucion del comité de informacién del sujeto obligado, por la
cual se confirma la clasificacion de la informacibn como
confidencial.

Ponga a disposicion del particular los estados de cuenta
correspondientes al periodo de inscripcion de los alumnos de 4°
grado de la Generacion 2010-2016 y 2011-2015, de la cuenta
09905203-1.

Se deja a salvd el derecho del solicitante a efectuar el pago y
obtencion de la informacion relativa a las fichas de depésito de
inscripcion que se pusieron a disposicién en la respuesta inicial,
una vez que el sujeto obligado haya agotado el punto nimero 1
gue aqui se precisa.

Permita la consulta y acceso de la informacion en la unidad de
transparencia del sujeto obligado.

7.3. Precisiones de esta resolucion. De conformidad con la ultima parte

del articulo 176 de la Ley de Transparencia estd Comision de Transparencia

establece los siguientes términos para el cumplimiento de la resolucién.

o Lanueva respuesta que emita el sujeto obligado debera ser debidamente

fundada y motivada.

o En cuanto a lo ordenado, la informacion debe de entregarse en la

modalidad solicitada, es decir, mediante la consulta y en su caso

reproduccion, si ésta no consta mas de veinte, dicha reproduccion debe

ser gratuita siempre y cuando no contenga datos confidenciales.

o El sujeto deberd considerar los argumentos vertidos en la presente

resolucion y ajustarse al procedimiento de clasificacion de informacion
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7.4. Plazo de diez dias para el cumplimento de esta resolucion.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado, este érgano colegiado le concede al ente
obligado el plazo de diez dias para la entrega de la informacion, plazo que es el
que esta Comision de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el

méaximo autorizado por el citado precepto.

7.5. Informe sobre el cumplimento a la resolucién dentro del plazo

de tres dias.

De conformidad con el articulo 177, segundo parrafo, el sujeto obligado
deberd de informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento a la
presente resoluciéon en un plazo que no debera de exceder de tres dias
siguientes a los diez dias que tiene para la entrega de la informacion en donde

justificara con los documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.

7.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucion.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica
apercibe al ente obligado que, en caso de no acatar la presente resolucién, se
le impondra las medidas de apremio previstas en el articulo 190 de la Ley de
Transparencia, en virtud de que este 6rgano colegiado debe de garantizar el

debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la informacion publica.

Medios de impugnacion.

Por ultimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica mediante la presente
resolucion se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la
presente determinacion puede acudir ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion.
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RESOLUTIVOS

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion Publica
modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en

el considerando séptimo de la presente resolucion.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio que

designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica, integrada por los Comisionados licenciada
Paulina Sanchez Pérez del Pozo, presidente, licenciada Maria Jose Gonzélez
Zarzosa y MTRO. Alejandro Lafuente Torres, siendo ponente el ultimo de los
nombrados, quienes en union de la licenciada Rosa Maria Motilla Garcia,

Secretaria de Pleno que da fe, firman esta resolucion.

COMISIONADO COMISIONADA PRESIDENTE
MTRO. ALEJANDRO LIC. PAULINA SANCHEZ
LAFUENTE TORRES PEREZ DEL POZO
COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO

LIC. MARIAJOSE GONZALEZ LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

ZARZOSA

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DE LA REVISION 382/2018-1 QUE FUE INTERPUESTA EN CONTRA LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL
ESTADO Y DE OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION ORDINARIA 06 DE AGOSTO DE 2018 DOS MIL DIECIOCHO.

JIV.R.



